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іпуаѕіоп (һе сгіѕіѕ рһаѕе). 
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НЕКОТОРЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ОРНИТОФАУНИСТИЧЕСКИХ 
ИССЛЕДОВАНИЙ В ИСКУССТВЕННЫХ ЛЕСНЫХ МАССИВАХ 
НИЖНЕГО ДОНА И ЗАПАДНОГО ПРЕДКАВКАЗЬЯ 


Изучение птиц искусственных лесных массивов в степях Нижнего Дона и Запад-- 
ного Предкавказья, начатое более двух десятилетий назад А. В. Лерхе и Б. А. Нечае- 
вым (Рашкевич, 1957), продолжалось все эти годы (Петров, 1960; Петров, Нечаев,. 
1962; Казаков, 1968, 1969; Петров, Казаков, 1970; Петров, Курдова,. 1973; Казаков,. 


Экология 63. 


Белик, 1974 и др.). Однако некоторые лесные массивы, в том числе даже такие ста- 
рые, как массивы Челбасского и Новопокровского лесничеств, до сих пор оставались 
совершенно неизвестны в орнитофаунистическом отношении. Поэтому в 1975—1977 гг. 
мы предприняли обследование орнитофауны всех основных искусственных лесных мас- 
сивов региона: в Ростовской обл. — Донского (Красносулинский р-н), Ленинского 
(Азовский р-н) и Манычского (Зерноградский р-н) лесхозов, Сальской лесной дачи 
(Цимлянский р-н), Родниковского (Пролетарский р-н), Ворошиловского и Красноар- 
мейского (Орловский р-н) лесничеств; в Краснодарском крае — Крыловского (Пав- 
ловский р-н), Новопокровского (Новопокровский р-н) и Челбасского (Каневский р-н) 
лесничеств. Кроме того, ознакомительные двух-трехдневные Экскурсии были проведены 
в пойменных лесах Северского Донца (у ст. Нижне-Кундрюченской; 23—24.У 1977 г.) 
и Кубани (у г. Кропоткина; 26—28.ҮІ 1977 г.), являющихся одним из источников за- 
селения искусственных лесонасаждений. Эти экскурсии дали материал для оценки 
орнитофауны искусственных лесных массивов в отношении полноты состава и плот- 
ности населения. Для сравнения нами использованы также материалы прошлых лет 


исследований. 
Выбор в качестве объекта исследования именно лесных массивов объясняется тем, 


что здесь основные закономерности формирования фауны искусственных лесонасажде- 
ний степной зоны проявляются раньше и рельефнее, чем в полосных насаждениях. 


На территории обследованных лесов и в прилежащих ландшафтах 
(степях, полях, сельских поселениях человека, водоемах и пр.), нередко 
составляющих единые комплексы с лесным ландшафтом, отмечено 116 
видов гнездящихся или предположительно гнездящихся птиц. Из них 
к группе типичных дендрофилов, строго связанных в своем распростра- 
нении с древесно-кустарниковой растительностью и наиболее полно ха- 
рактеризующих каждое лесное урочище, мы относим лишь 50 видов 
(таблица), сознательно опуская факультативных дендрофилов, распро- 
странение которых определяется не только наличием леса. 

Сравнивая орнитофауну обследованных лесных массивов, мы преж- 
де всего должны отметить, что старые лесные массивы, заложенные 
в конце Х[Х — начале ХХ века, значительно отличаются по составу 
орнитофауны от молодых лесов, созданных в послевоенные годы. И если 
основа орнитофауны, состоящая из пластичных дендрофилов, и в старых 
и в молодых лесах тождественна, то многие типичные дендрофилы в мо- 
лодых лесах отсутствуют — или не нашли там подходящих условий для 
обитания, или не успели туда вселиться. Причем и старым лесным мас- 
сивам они свойственны лишь в районах, примыкающих к естественной 
области их обитания, или распространение их в таких лесах отличается 
спорадичностью. О некоторых из этих птиц следует сказать подробнее. 

Осоед. Выяснение характера пребывания осоеда (как и канюка; 
см. ниже) в степной зоне затруднено рядом обстоятельств, основное из 
которых — распространенное явление летования холостых особей в бо- 
гатых кормом районах. Встречается он здесь во многих насаждениях, 
даже в лесополосах среди степи (Миноранский, 1961; наши наблюдения 
в окрестностях Сальской дачи). В некоторых лесных массивах, несом- 
венно, гнездится. Так, 14.УІ 1977 г. в Новопокровском лесу пойман под- 
ранок — самка, еще не закончившая кладку. Пары, державшиеся на 
постоянных участках, регулярно наблюдались в начале июня 1977 г. 
в Челбасском лесу. Очевидно, гнездится и в Ленинском лесу, где в І де- 
каде июля 1977 г. также отмечались пары. Встречи взрослых осоедов 
в гнездовую пору имели место в Манычском лесу (почти в одном-и том 
же месте пара отмечена 26 и 27.У 1959 г., а одиночные — 11 и 16.У[ 
1975 г.), Сальской даче (одиночные 27.У—9.УТ 1976 г.) и Ворошилов- 
ском лесу (одиночный 21.УІ 1971 г.). 

Тетеревятник. Появление его в районе исследований в гнездо- 
вую пору впервые отмечено нами в 1970 г. в Ленинском лесу. В мае — 
июне 1977 г. он трижды наблюдался здесь в разных местах работниками 
охотхозяйства, но гнездование пока не доказано. В Манычском лесу 
встречен после отлета зимовавших тетеревятников — дважды 11.1% 
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Распространение дендрофильных птиц 


по обследованным лесным массивам 


Нижнего Дона и Западного Предкавказья 


Донской, 
2646; 1878 


Осоед (Регпіѕ аріоогиѕ 1..) 

Черный коршун (Мійоиѕ ёогѕсһип а т.) 
Тетеревятник (Ассёрйег сепіі1іѕ 11.) 
Перепелятник (А. піѕиѕ Г.) 
Обыкновенный канюк (Вшео Биѓео Г.) 
Змееяд (Сігсаеіиѕ јегох @ т.) 
Орел-карлик (Ніегааеіиѕ реппаіиѕ @ т.) 
Чеглок (Нуроігіогсћіѕ ѕибБиіео 1.) 
Кобчик (Егуіћгориѕ оеѕрегііпиѕ 1.) 
Серая куропатка (Рег@х регӣіх 1.) 
Фазан (Рһаѕіапиѕ соісһісиѕ Г.) 

Вяхирь (СоіитђБа раїитђиѕ 1.) 
Клинтух (С. оепаз 1.) 


Обыкновенная горлица (Зерюрейа шг- 
шг Г.) 


Сова ушастая (Ао оѓиѕ 1.) 
Сплюшка (Оіиѕ ѕсорѕ 11.) 


Обыкновенный козодой (Саргітшіриѕ 
еигораеиѕ 11.) 


Вертишейка (Јупх іогдийа 1.) 
Пестрый дятел большой (Депагосоро$ 
тајог 11.) 

Лесной конек (Апіћиѕ ігіоіаііѕ Г.) 
Жулан (/апіиѕ соЦипо 1.) 

Чернолобый сорокопут (1. тіпог бт.) 
Зарянка (ЕгИйаси$ гиБесша 1.) 


Обыкновенный соловей (/.иѕсітіа Іиѕсі- 
та Е.) 


Южный соловей (Г. тесагћупсћоѕ 
СВ. Г. Вгеһт) 


Садовая горихвостка (Рлоепісигиѕ рћое- 
пісигиѕ 1.) 

Черный дрозд (Тиг4и$ тегша 1.) 
Певчий дрозд (Т. рһйотеіоѕ Вген т) 


Ястребиная славка (Зуа топа 
Весь $ +.) 


Садовая славка (5. борт Вода.) 
Черноголовая славка ($. аѓгісарйа 1.) 
Славка-завирушка ($. сиггиса 1.) 
Серая славка (5. соттипіѕ Га.) 
прн (РһуПоѕсориѕ соПуБйа Уте- 
ПІ 

Мухоловка-белошейка (Рісейиіа а1со]- 
#5 Тешш.) 


Серая мухоловка (Миѕсісара ѕігіаіа 
Ра!1.) 


+++ 
| 
+++++ 1 оххх 


2 
— 


+ +++ 
х +++ 


+ +++|+ 


| 
| 


— 


+++++ хх+ 


| 


(+) 


4 


Лесной массив, площадь (га), год закладки 


Сальский, 

2836; 1889 
Ленинский, 

5527; 1884 
Манычский, 

2630; 1884 
Родниковский, ок. 
2100; 1950 
Красноармейский, 
1555; 1951 
Ворошиловский, 
916; 1952 
Крыловский, 

843; 1949 
Челбасский, 

1659; 1895 
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Новопокровский, 


1732; 1905 
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Продолжение таблицы 


Лесной массив, площадь (га), год закладки 


У |а я 
а, Е: 
ЕЕ ЕЕ 
| аве ве варку в 
аз ЕБЕ 58. 03..105 0 84 
98 195 |58 |25 |25 |48 | 85 | 22 |25 | Е 
Ополовник (Аевіїлаіоѕ саийаіиѕ Е.) |+ 
Большая синица (Рагиѕ тајог 1.) +++ 
Зеленая лазоревка (Р. саегшеиз$ 1.) СИС ЧЕЧЕЧЗЧЕЧЕЧЕЧЕЧЕЗ 
Обыкновенная овсянка (Етфетга сіігі- 
пеЦа 1.) РСЕ ЗЕЧЕЧЕЧЕУЧ ЕЧ ЕЧ ЕЕ 
Садовая овсянка (Е. ћһогіціапа Г.) +++ ++ 1+1 + 
Зяблик (ЕипаШа соеіебѕ 1.) БАЕР АЕЧЕЧЕЧЕЯЗЕЧЕ" 
Щегол (Сагаиеіїѕ сагӣиеііѕ Г.) о + | + Дер е 
Зеленушка (С№огіѕ согіѕ 1..) хх ++ - |! -1|+1+|+ 
Коноплянка (Саппађіпа саппађіпа 1.) СЕЕ ЕЧЕЧЕЧЕЧЕЧЕЧ Е 
Чечевица (Сагройасиѕ егуіћгіпиѕ Ра11)| + |х| +1 + 01-01-01 [0х [ 
Дубонос (Соссоіћгаиѕіеѕ соссоіһгаиѕіеѕ 
Е о ео бек а е п 64 
Иволга (Огіоіиѕ огіоіиѕ Г.) +++ 
Сойка (Саггшиз віапӣагіиѕ Г.) ол а о И оси ол би 
Сорока (Ріса ріса 1.) +++ 1+1+1+1|+]+1+1+ 
Серая ворона (Согоиѕ согпіх 1.) Ш ЕЧЕЧЕЧЕЧЕЧЕЧЕЧЕЧЕ" 
Грач (С. ѓгивйевиѕ 1.) +++ | +2] +2 ++ | +2 Е 
Всего гнездящихся и предположительно 
гнездящихся 1132 | 45 | 33 | 20 | 18 | 21 | 23 | 31 | 38 


Примечание: -- — гнездится; Ж — предположительно гнездится; ? — характер пре- 
бывания не установлен; () — по наблюдениям до 1974 г.; ! — по данным Б. А. Нечаева 
(Рашкевич, 1957); 2 — гнездится в ближайших лесополосах. По наблюдениям 1978 г. 
в Донском лесу загнездился обыкновенный канюк, появилась вертишейка и вновь от- 
мечен на гнездовье клинтух. 


1976 г. Ближайшие к обследованному нами району места его гнездова- 
ния — байрачные леса у Енакиево (Донецкая обл.; Костин, 1963), до- 
линные леса у Славянска-на-Кубани (Очаповский, 1971) и, по-видимому, 
у Кропоткина, где мы 27.У1 наблюдали, а 28.УТ 1977 г. слышали трево- 
жившуюся птицу. 

Перепелятник. Для исследуемого региона приводился в ка- 
честве гнездящейся птицы лесополос Сальского и Целинского р-нов 
Ростовской обл., Сальской дачи и Донского леса (Рашкевич, 1957; Буд- 
ниченко, 1960; Петров, Курдова, 1973), но в последние годы нами он 
там не обнаружен. Летом зарегистрирован в Манычском (16.УТ 1975 г.) 
и Ленинском (30.УТ и 5.УП 1977 г.; возможно, это была одна и та же 
особь, так как места встреч находятся неподалеку друг от друга) лесах. 

Канюк. Обычен на гнездовье в Новопокровском лесу, где в сере- 
дине июня 1977 г. обнаружено три гнезда с птенцами. Гнездование в Ле- 
нинском лесу доказано находками гнезд в 1959 (Казаков, 1976) 
и 1977 гг., однако здесь он немногочислен. Вероятно гнездование в Чел- 
басском и Манычском лесах, где отмечены токовавшие или тревожив- 
шиеся птицы. В мае — июне 1976 г. нередко встречался в Сальской даче, 
но здесь были, по-видимому, летующие холостые особи. В летнее время 
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отдельные встречи зарегистрированы в Донском, Ворошиловском и Крас- 
ноармейском лесах, однако поведение этих птиц не свидетельствовало об. 
их гнездовании. В качестве гнездящейся птицы А. С. Будниченко (1960) 
указывал канюка для лесополос Сальского и Целинского р-нов Ростов- 
ской обл., что все же маловероятно. 

Орел -карлик. Редкая, спорадично распространенная в степной 
зоне птица. Нами одна пара обнаружена в Новопокровском лесу, где 
12.УТ 1977 г. найдено гнездо с только что вылупившимся птенцом. От- 
дельные встречи зарегистрированы в Челбасском (2.УІ 1977 г.), Родни- 
ковском (1.УП 1976 г.) и Манычском (11.УГ 1975 г. — пара, 20.УТІ 
1975 г. — одиночная птица, по-видимому, из той же пары), лесах. 

Козодой. На основании сообщения директора лесхоза С. Я. Жу- 
кова приведен В. С. Петровым и Л. Г. Курдовой (1973) в качестве 
гнездящейся птицы Донского леса. В настоящее время населяет почти 
все старые лесные массивы. Довольно обычен в Новопокровском (июнь. 
1977 г.) и Ленинском (июнь — июль 1977 г.; добыта размножавшаяся 
птица) лесах, менее обычен в Сальской даче (май — июнь 1976 г.). 
В Манычском лесу, где наблюдался летом работниками охотхозяйства, 
по-видимому, редок. Из старых лесов не обнаружен в Челбасском. 

Конек лесной. Населяет леса искусственного происхождения 
лишь в южной части исследуемого района: довольно обычен в Новопо- 
кровском (0,01 пар/га; июнь 1977 г.), в заметно меньшем числе встре- 
чается в Челбасском (0,003 пар/га; июнь 1977 г.) и вовсе малочислен 
в Ленинском лесу, где в 1970, 1971 и 1977 гг. мы находили всего по 2—3 
пары за сезон. Проник конек в эти леса, по-видимому, с Кавказа, так 
как населяя с довольно высокой плотностью пойменные леса Сев. Донца 
и Дона вплоть до Ростова (Казаков, 1972), он до сих пор не заселил 
даже близлежащие искусственные лесные массивы Донского и Маныч- 
ского лесхозов и Сальской дачи. 

Зарянка. Видимо, совсем недавно появилась в Донском лесу, 
найдя здесь подходящие условия обитания во влажной балке, заросшей 
старым лесом. Местная популяция невелика (всего несколько пар) и вте- 
чение трех лет наблюдений (1975—1977) отмечен лишь незначительный 
рост ее численности. Ближайшие места гнездования зарянки находятся 
в байрачных лесах Провальской степи (Волчанецкий, 1950) и в пой- 
менных лесах Сев. Донца у ст. Нижне-Кундрюченской, где небольшая 
гнездовая популяция выявлена нами в 1977 г. 

Черный дрозд. Довольно обычен в Ленинском лесу, где факты 
его гнездования известны с 1970 г. Нередок в Новопокровском лесу 
(июнь 1977 г.). В 1977 г. впервые обнаружен в Донском лесу в старом 
насаждении по балке, где 17 и 24.1У отмечалось пение нескольких птиц. 
на постоянных участках. В типичных для этой птицы старых влажных 
дубравах Челбасского леса не найден, несмотря на тщательные поиски 
в начале июня 1977 г. Как видно, распространен дрозд черный в искус- 
ственных лесах спорадично, но если отсутствие его в сухих лесах Ма- 
нычского лесхоза и Сальской дачи не вызывает особого удивления, то’ 
таковое в Челбасском лесу бросается в глаза. В пойменных лесах Сев. 
Донца и Кубани этот дрозд на гнездовье весьма обычен (Аверин, 1911; 
наши наблюдения). Найден также в пойме Дона у Ростова (1969 г., 
1972 г.; Н. Б. Бируля, устн. сообщ.). 

Певчий дрозд. Единичные гнездовые пары постоянно отмеча- 
ются лишь в Ленинском лесу, где этот дрозд гнездится уже давно (мо- 
лодая птица добыта 17.УП 1959 г.). В Донском лесу впервые обнаружен 
в 1977 г. (24.ГУ несколько дроздов встречено в характерных для них 
условиях; один из них пел). В июне 1975 г. активно певший самец в те- 
чение 8 дней наблюдался в Манычском лесу, однако не исключено, что: 
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это была холостая особь. Редким певчий дрозд оказался и в естествен- 
ных резерватах — пойменных лесах Сев. Донца. А в долине Дона вплоть 
до Волгодонска и в пойме Кубани у Кропоткина не найден вовсе. 
Теньковка. Населяет искусственные леса лишь южной части 
региона, куда расселилась, несомненно, с Кубани. Довольно обычна 
в Новопокровском лесу (0,02 пар/га; июнь 1977 г.), заметно малочислен- 
нее в Челбасском (0,006 пар/га; июнь 1977 г.), очень редка в Ленинском, 
где певшие птицы отмечались 11 и 19.УП 1959 г. (по-видимому, одна 
и та же особь) и 6.УП 1977 г. Одиночная пеночка, предположительно 
теньковка, наблюдалась также 22.УІ 1970 г. Гнездование в Новопокров- 
ском лесу подтверждается находками гнезд. В Челбасском лесу 1.УІ 
1977 г. встречен выводок еще несамостоятельных слетков. Самец, добы- 
тый в Ленинском лесу 19.УП 1959 г., имел сильно увеличенные гонады. 
Гнездование теньковки в лесополосах Сальского и Целинского р-нов 
Ростовской обл. (Будниченко, 1955, 1960 и др.; Рашкевич, 1957) мало- 
вероятно. Во всяком случае в широких и густых прибалочных насажде- 
ниях совхоза «Гигант» мы этих птиц в 1971 г. не обнаружили. В искус- 
ственных лесах северной части исследуемого района теньковки нет, хотя 
в пойменных лесах Сев. Донца и примыкающих к долине Донца бай- 
рачных лесах она на гнездовье довольно обычна. Как видно, распро- 
странение теньковки здесь сходно с распространением конька лесного. 
М ухоловка - белошейка. Скрытность этой птицы затрудняет 
ее поиск, особенно там, где она редка. В Ленинском лесу нам удалось 
обнаружить ее лишь после развески искусственных гнездовий в 1977 г. 
Всего здесь зарегистрировано 4 пары мухоловок, державшихся в участке 
старого сложного леса у реки. Две из них гнездились в синичниках. 
Ближайшее известное нам место гнездования этой птицы — пойменные 
леса Сев. Донца у ст. Нижне-Кундрюченской, где белошейка найдена 
в конце мая 1977 г. в довольно значительном числе в глухом захламлен- 
ном тополевнике с многочисленными дуплами в верхнем ярусе леса. 
Обыкновенная овсянка. Довольно обычна в Донском лесу. 
Значительно реже встречается в Сальской даче, для которой впервые 
указана Б. А. Нечаевым (Рашкевич, 1957): в 1976 г. за 17 экскурсионных 
дней (25.У—17.УГ) здесь лишь однажды отмечен певший самец и од- 
нажды — пролетевшая над лесом птица. В Ленинском лесу поселение 
этой овсянки (всего 2—3 пары) впервые обнаружено в 1977 г. 7.УП 
здесь добыт несамостоятельный слеток. 
Все эти птицы по своему происхождению принадлежат, несомненно, 
к европейской популяции, которая по байрачным и пойменным лесам 
Сев. Донца и Дона (Аверин, 1911; наши наблюдения) глубоко проникает 
в степную зону. Кавказская популяция, с довольно высокой плотностью 
населяющая пойму Кубани, видимо, не имеет тенденции к расселению 
и поэтому в искусственных лесонасаждениях южной части региона ов- 
сянки обыкновенной нет. Гнездование же ее в лесополосах Сальского 
р-на Ростовской обл. (Рашкевич, 1957) сомнительно, так как ни 
А. С. Будниченко (1955, 1960 и др.), ни мы в 1971 г. этой птицы там 
не обнаружили. 
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